						-En Buenos Aires, a los treinta días del mes de julio de 1998, a la hora 10 y 13:�PRIVADO ��








Sr. PRESIDENTE (Lerner).- Damos comienzo a la Audiencia Pública convocada por el Ente Nacional Regulador de la Electricidad a los efectos de considerar la solicitud presentada por las empresas Pluspetrol S.A., Central Térmica San Miguel de Tucumán S.A., Ave Fénix Energía S.A. y Central Térmica Güemes S.A. para la emisión del Certificado de Conveniencia y Necesidad Pública correspondien�te a la ampliación de la capacidad de transporte de energía eléc�trica en el corredor Centro-Noroeste Argentino mediante la insta�lación de un banco de capacitores serie a conectarse en la esta�ción transformadora Recreo, propiedad de Transener S.A., ubicada en la provincia de Catamarca.


	La ampliación fue solicitada bajo la modalidad de Concurso Público, conforme lo establecido por el Título III del Reglamento de Acceso a la Capacidad Existente y Ampliación del Sistema de Transpor�te de Energía Eléctrica, incorporado como Anexo 16 de los Procedi�mientos para la Programación de la Operación, el Despacho de Cargas y el Cálculo de Precios, aprobado por resoluciones ex Secretaría de Energía Eléctrica Nº61/92, Secretaría de Energía Nº 137/92, sus modificatorias y complementarias, incluyendo la soli�citud un canon anual máximo de 1.674.000 dólares.


	Efectuados los estudios correspondientes e identificados los beneficiarios, el Ente Nacional Regulador de la Electricidad  dictó la Resolu�ción ENRE Nº 925/98, median�te la cual convocó a la presente Au�diencia Pública.


	Dicha resolución fue notificada a los beneficiarios, a Transe�ner S.A., a CAMMESA y al Municipio de la Ciudad de Recreo, y comunicada a las entidades de defensa del consumidor registradas en el ENRE.


	Los beneficiarios de la ampliación y su participación en el pago del canon son los que a continuación se indican: Ave Fénix S.A. 13,9940 por ciento; Central Térmica NOA S.A. 1,6020 por ciento: Central Térmica San Miguel de Tucumán S.A. 16,5675 por ciento; Central Térmica Güemes S.A., 18,7745 por ciento; Hidroeléctrica Río Hondo S.A., 1,3940 por ciento; Hidroeléctrica Las Maderas S.A., 1,1545 por ciento; Hidroeléctrica Río Juramento S.A., 3,8665 por ciento; Hidroeléctrica Tucumán S.A., 2,1385 por ciento; Ledesma S.A., 0,8835 por ciento; Pluspetrol Energy S.A., 39,6550 por ciento.


	El informe del instructor señala que en primer término deberán ser considerados como parte los solicitantes de la ampliación que motivó la realización de la presente audiencia. Asimismo, Hidroeléctrica Río Hondo e Hidroeléctrica Tucumán, ambos identificados como beneficiarios de la obra, solicitaron ser tenidos como parte en esta audiencia. Por su parte, Transener, invocando un derecho subjetivo, atento a que la obra constituye una ampliación a la capacidad de transporte de su sistema, también solicitó ser tenida como parte.


	Por lo expuesto, Pluspetrol S.A., Central Térmica San Miguel de Tucumán S.A., Ave Fénix Energía S.A., Central Térmica Güemes S.A., Transener S.A., Hidroeléctrica Río Hondo S.A. e Hidroeléctrica Tucumán S.A. deben ser considerados como partes en la presente Audiencia Pública.


	El procedimiento de esta audiencia será el siguiente: una vez finalizada esta apertura se dará uso de la palabra a los solicitantes de la ampliación; posteriormente se invitará a hacer uso de la misma a Transener S.A. y después a Hidroeléctrica Río Hondo, Hidroeléctrica Tucumán y Central Térmica Güemes. Luego hablará el defensor del usuario, y a continuación se invitará al público en general a efectuar los comentarios que consideren adecuados. Por último, quienes lo deseen podrán hacer uso del derecho a réplica y realizar los alegatos correspondientes.


	Tiene la palabra el señor representante de los solicitantes, ingeniero Melchor Roselló.





Sr. ROSELLO.- Señor presidente: represento a Pluspetrol Energy S.A., Central Térmica San Miguel de Tucumán S.A., Ave Fénix Energía S.A. y Central Térmica Güemes S.A., todos ellos solicitantes de la ampliación motivo de la presente Audiencia Pública.


	Fruto de la fuerte competencia existente dentro del sector generación del Mercado Eléctrico Mayorista, donde quienes logran despachar la energía que producen son aquellos agentes más efi�cientes en términos técnicos y económicos, el Grupo de Generadores del área NOA que represento ha decidido encarar una obra que permita ampliar el sistema de transporte de energía eléctrica existente en el corredor Centro NOA, posibilitando mitigar el problema de las restricciones del transporte y trasmitir hacia el centro de carga del sistema un mayor caudal del producido de la región.


	Con fecha 29 de agosto de 1997 se inició la presente solicitud de ampliación en función de la cual el ENRE convocó a esta Audien�cia Pública cumpliendo con lo dispuesto en la ley marco del sector eléctrico y su reglamentación.


	Los aquí solicitantes hemos observado las directivas previstas en el Reglamento de Acceso a la Capacidad Existente y Ampliación del Sistema de Transporte, Anexo 16 de los Procedimientos.


	Debe tenerse presente que la participación de los solicitantes en los beneficios de la ampliación es de casi el noventa por cien�to de lo que la ampliación produce en su área de influencia, conforme a determinación que obra en el Anexo I de la Resolución del ENRE 925/98, porcentaje que supera holgadamente el requerido para que una solicitud pueda tener curso, que es el treinta por ciento.


	A continuación haremos una breve descripción técnica y económi�ca de la ampliación, que estará a cargo de los ingenieros Magaz, Llarens y Barachart.





Sr. MAGAZ.- Señor presidente: pertenezco a la firma Mercados Energéticos S.A. y somos consultores de Pluspetrol Energy S.A.


	Vamos a realizar una presentación resumida de las característi�cas de la presentación solicitada que es la instalación de compen�sación serie en la estación transformadora Recreo, propiedad de Transener S.A.


	Como ya fuera expresado, los agentes solicitantes de la amplia�ción son Pluspetrol Energy S.A., Ave Fénix Energía S.A., Central Térmica San Miguel de Tucumán S.A. y Central Térmica Güemes S.A.


	En primer término, vamos a efectuar una conceptualización del problema de los generadores del área NOA, que es la explicación que motiva esta solicitud de ampliación.


	Haciendo un poco de historia, debemos expresar que la desregu�lación del petróleo y el gas natural en la Argentina, sumada al proceso de transformación de la industria eléctrica, fueron facto�res determinantes que contribuyeron a un rápido desarrollo de la generación de electricidad en el Noroeste Argentino, el área NOA.


	En este nuevo marco, el NOA se ha convertido hoy en un área netamente exportadora de sus excedentes energéticos al resto del MEM, y esa tendencia se irá acentuando en el corto y mediano plazo en la medida que se instalen nuevas plantas de generación eléctri�ca en el área y se conviertan a ciclo combinado algunas de las plantas existentes.


	El crecimiento de la capacidad instalada en la región a un mayor ritmo del que ha crecido la demanda del área, ha colocado en un primer plano el problema de las restricciones de transporte en los vínculos de interconexión entre el NOA y el mercado.


	¿Qué tipo de restricciones afectan al corredor NOA-Centro actualmente? Por un lado están las limitaciones propias del corredor debidas a estabilidad transitoria. Estas limitaciones están originadas por el impacto adverso que causan sobre la generación las fallas monofásicas que ocurren en la traza entre El Bracho y Malvinas. Esto hace que la capacidad máxima de transporte de las líneas existentes de 500 KV quede restringida a sólo 400 MW. Es importante señalar que esas líneas tienen una potencia natural de 960 MW. Si se pueden aprovechar solamente 400 MW por estas restricciones, hay una capacidad de transporte remanente de 560 MW que no es utilizada.


	¿Cuál es la causa? El problema de fondo es que la distancia que separa el centro de generación del área de consumo es equivalente aproximadamente a 1.250 kilómetros de línea de 500 KV. Por lo tanto, si nosotros tuviéramos que transmitir la generación de energía que se produce en el NOA a cincuenta kilómetros, no tendríamos estas dificultades, pero como debemos transmitirla a una mayor distancia, la eficiencia de la transmisión cae a causa precisamente del impacto adverso de la estabilidad transitoria.


	Este es uno de los factores, pero existe otro no menos importante, que son las limitaciones por la interdependencia entre corredores de transporte. Estas limitaciones son aplicadas al transporte eléctrico para evitar el riesgo potencial de un colapso. No se trata de restricciones físicas del transporte sino más bien de restricciones por confiabilidad global del Sistema Argentino de Interconexión. La causa que activa el riesgo en este caso es la eventualidad no controlable de la ocurrencia de una falla doble en el corredor El Chocón-Ezeiza, que es muy lejano al corredor NOA-Centro. La falla está localizada en uno de los corredores de transporte -que es El Chocón-Ezeiza- y produce efectos sobre los agentes vinculados a otros corredores, en este caso los localizados en el NOA. 


	La interdependencia entre corredores es la resultante de la conjunción de dos factores: el mayor uso de los corredores de transporte existentes y la existencia de contingencia de muy alta severidad, como es el caso de las fallas dobles. El conocimiento de estas restricciones es bastante reciente, data de mediados de 1996 y es posterior al momento de la toma de decisiones en materia de inversiones en generación en el área NOA.


	¿Cómo afectan estas restricciones a los generadores del NOA? En primer lugar, restringen el pleno acceso al mercado. Reducen los ingresos por la disminución de la producción, aun para aquellos generadores que serían competitivos respecto de otros no alcanzados por la restricción. Y asimismo reducen los ingresos por la desvalorización unitaria del producto técnico, debido a la fuerte caída de precios en la región durante varias horas al día motivada por la aparición de precios locales que son inferiores a los precios del mercado.


	¿Qué significa para el mercado el mantenimiento de estas restricciones y los precios locales en el NOA? No disponer libremente de la generación económica del NOA, y sufrir un incremento de costo global de abastecimiento del MEM.


	Para superar estos inconvenientes la solución propuesta por los solicitantes es la construcción de un banco de compensación serie en la Estación Transformadora Recreo, propiedad de Transener, sobre el terminal de salida de la línea que va hacia la Estación Malvinas. Esta obra va a permitir compensar la reactancia de las líneas entre la Estación El Bracho y Malvinas al 50 por ciento; es decir, va a reducir la distancia a la mitad.


	¿Qué efectos va a producir la ampliación sobre las restricciones del transporte? Por un lado, aumenta la capacidad de transporte propia del corredor NOA-Centro en 300 MW. Decíamos que el corredor tenía una capacidad máxima por fallas monofásicas de unos 400 MW; va a crecer a 700 MW. Por otro lado, contribuye a mitigar en parte los efectos adversos de la interdependencia entre corredores, extendiendo en 100 MW los límites de transferencia máxima simultánea de los corredores Comahue-Buenos Aires y NOA-Centro.


	Veamos en detalle estos conceptos. En el gráfico que estamos viendo aparece un ejemplo de lo que es una carta de operación que muestra los límites de cada corredor en términos de la exportación máxima del Comahue y del NOA.


	La situación actual es la que indica la curva que señalo y se puede notar que la máxima capacidad de transporte del NOA está restringida por los límites de estabilidad transitoria a causa de las fallas monofásicas. Cuando la exportación del Comahue crece por encima de 1500 MW comienza a existir lo que señalé anterior�mente sobre la interdependencia entre ambos corredores y, por lo tanto, linealmente va disminuyendo la capacidad de transporte hasta llegar prácticamente a un valor ligeramente inferior a 100 MW del NOA o a 3375 MW de exportación del Comahue.


	Con la ampliación de transporte solicitada lo que se produce es un desplazamiento hacia arriba de la curva. Ahora bien, la zona que indico entre los ejes y la curva es la zona de operación posible para el sistema, son todos los puntos de operación posible en la operación económica.


	Estos son puntos de operación permitida, porque de ocurrir alguna contingencia en el sistema prácticamente se produciría un colapso en el caso de la falla doble, porque además de perderse un monto muy importante de generación del Comahue se desincronizaría toda la generación del Noroeste Argentino.


	Aquí aparece una nueva limitación, pero en este caso está dada por la capacidad de transformación disponible de El Bracho, que es de 600 MVA.


	En este otro gráfico se presenta la situación con ampliación y sin ampliación de la capacidad de transformación en El Bracho. Vemos la curva resultante de la ampliación por capacitores serie. De ampliarse a futuro la capacidad de transformación de El Bracho por encima de los 600 MVA actuales, pasaríamos al nuevo límite que se indica y que es precisamente lo que permite obtener la compen�sación serie, es decir, llevar a 700 MW como límite de exporta�ción, desde 132 KV hacia el mercado. Desde 500 KV obviamente la colocación del capacitor serie habilita 700 MW de capacidad máxima de trans�porte. 


	¿Qué beneficios económicos produce la ampliación al mercado? En base a estimaciones realizadas para el año 2000 se producirán ahorros anuales en el costo de la energía del orden de los 12 millones de pesos por reducción del precio del mercado. 


	La inversión estimada está en el orden de los 8 millones de dólares. La forma de financiamiento consiste en un adelanto de la Cuenta de Excedentes por Precios Locales del corredor NOA-Centro de 3 millones de dólares en cuatro pagos iguales durante el perío�do de construcción, un canon anual máximo solicitado de 1.674.000 dólares, y un período de amortización de la obra de cinco años con un período de construcción de un año.


	¿Cuál es la participación de los usuarios en la ampliación? Tal como se encuentra expresado en el Anexo I de la resolución del ENRE citada anteriormente los generadores térmicos del NOA tienen una participa�ción del 90,6 por ciento, donde prácticamente la mayor parte se la llevan los cuatro solicitantes, mientras que los restantes generadores hidráu�licos o Cogeneración Ledesma reúnen en su totalidad el 9,4 por ciento.


	Cedo la palabra al ingeniero Rogelio Barachart a los efectos de que haga una presentación de los detalles del proyecto.





Sr. PRESIDENTE (Lerner).- Se requiere a los expositores que dejen copia de las transparencias para integrar al expediente.





Sr. BARACHART.- Señor presidente: pertenezco a la firma Tecnolatina, consultores de Pluspetrol Energy, y voy a exponer sintéticamente los detalles del proyecto desde el punto de vista de lo que significa la ampliación de la Estación Transformadora Recreo, de Transener.


	En este mapa de la Argentina hemos marcado con una línea gruesa el corredor NOA-Centro, y en él la Estación Transformadora Recreo, donde se va a instalar el banco de compensación, cuyo efecto eléctrico es reducir la distancia eléctrica de este corredor al 50 por ciento.


	En esta transparencia pueden ver en forma simplificada un esquema unifilar de la Estación Recreo, con la línea que va hacia El Bracho, y del otro lado la que va hacia Malvinas Argentinas, en la situación actual, es decir, sin equipamiento de compensación. Visto en planta, la línea que acomete sobre la derecha es la que va a la Estación Malvinas Argentinas, y la línea superior es la que se dirige hacia la Estación El Bracho. Destaco la presencia de un banco de reactores, que en las próximas transparencias vamos a encontrar desplazado como consecuencia de la ampliación.


	En este esquema unifilar se puede ver la intercalación del banco de compensación en serie, con la línea que se dirige hacia Malvinas Argentinas. Desde el punto de vista físico vamos a ver a continuación ese banco, el capacitor y el interruptor de by pass, y el equipamiento convencional de maniobra y protección.


	En la siguiente transparencia podemos ver la estación. Si recordamos la anterior, vemos que la línea que va hacia El Bracho permanece en la misma posición. El que señalo es precisamente el banco de capacitores agregado. Desde el punto de vista de modificación electromecánica de la estación transformadora cabe mencionar el agregado de estos dos pórticos para permitir el ataque de la línea que antes atacaba sobre el otro pórtico que está indicado en la transparencia. 


	Entonces, la intercalación del banco de capacitores implica cambiar el punto de ataque de la línea para poder libe�rar un espacio donde se desarrolla específicamente la amplia�ción.


	También podemos ver la ubicación del banco de reactores que ya mencioné, que se desplazaría de la ubicación que tiene actualmen�te.


	A su vez, este proyecto requiere la construcción de un nuevo kiosco dentro del predio de Transener a efectos de incorporar el equipamiento de control y protecciones que precisa este banco, así como el equipamiento de maniobra asociado.


	Podemos advertir en esta otra transparencia un corte de la misma estación transformadora donde podemos ver sobre la derecha la línea hacia Malvinas y el banco de capacitores intercalado en el espacio que se genera a raíz del agregado de los pórticos, el segundo de los cuales -que señalo- permite la acometida de la línea. 


	En relación con el banco de capacitores vemos en esta foto una instalación muy similar a la que se va a instalar en Recreo, aunque de una dimensión mayor. La característica esencial de estas instala�ciones es que se montan sobre plataformas aisladas y se hallan a la intemperie. Digo que la instalación de la foto es similar porque se trata de una solución electromecánica muy pare�cida a la que se ha adoptado para el caso de Recreo, donde podemos ver los pórticos y las antenas.


	En esta foto se pueden ver los racks que constituyen específi�camente el capacitor. En el caso de Recreo el capacitor propiamen�te dicho está constituido por tres bancos monofásicos de 81 MVAR cada uno, que en total constituyen un banco trifásico de 243 MVAR.


	En esta transparencia puede verse en detalle el tipo construc�tivo. Vemos la plataforma aislada; aquí se ven los aisladores y tam�bién se aprecian los racks de los capacitores. Esto está con�formado por una caja metálica de acero inoxidable y totalmente blindada donde el único elemento externo accesible son los bornes de conexión que posibilitan cada una de las conexiones.


	Cada uno de estos recipientes que señalo tiene un volumen de aproximadamente 40 litros, de los cuales cerca del 25 por ciento lo constituye el aceite aislante y refrigerante, que en general es Faradol, un aceite no contaminante y biodegradable.


	El primer punto que quiero resaltar es que toda esta ampliación se desarrolla dentro de las instalaciones de Transener, en la Estación Transformadora Recreo, y en segundo lugar, que los solicitantes presentaron oportunamente ante el ENRE el estudio de impacto ambiental correspondiente, el que no ha recibido objeciones de su parte.





Sr. ROSELLO.- Señor presidente: de las constancias del expediente surge que se han cumplido los estudios y evaluaciones que demuestran las ventajas de la ampliación para el sistema en su conjunto. Han tomado la intervención que les corresponde tanto la transportista como el organismo encargado del despacho, habiendo ambos dictaminado favorablemente respecto de la ejecución de esta ampliación.


	Considerando que entre los principales objetivos que la ley asigna al ENRE se encuentran los de proteger los derechos de los usuarios, regular la actividad de transporte y distribución, fomentar la confiabilidad, accesibilidad y eficiencia del servicio, fomentar la competitividad del mercado de producción y demanda de electricidad y estimular las inversiones, y que la concreción de los mismos se verá facilitada con la ampliación, solicitamos al ENRE, en los términos previstos en el Reglamento de Acceso a la Capacidad Existente y Ampliación del Sistema de Transporte, apruebe la solicitud de ampliación presentada, el período de amortización propuesto, el canon anual máximo, los beneficiarios y la participación de estos en el pago del canon; que apruebe la asignación de fondos de la correspondiente subcuenta de excedentes por restricciones a la capacidad de transporte del corredor, y que otorgue el Certificado de Conveniencia y Necesidad Pública de la ampliación.





Sr. PRESIDENTE (Lerner).- A continuación se invita a hacer uso de la palabra al señor representante de Transener S.A., ingeniero Carlos García Pereyra.





Sr. GARCIA PEREYRA.- Señor presidente: en primer lugar quiero manifestar la satisfacción de Transener por el proyecto que hoy está en consideración, ya que es una obra que nuestra empresa viene propiciando a través de su Guía de Referencia. En esta oportunidad vemos la importancia de la Guía de Referencia o el rol que cumplen las transportistas en un sistema en el cual no existe una planificación centralizada, y donde la Guía de Referencia cumple una función de llevar soluciones a restricciones que presenta la red de transporte.


	Las ventajas o beneficios que trae esta ampliación no las voy a analizar porque ya fueron planteadas debidamente por quienes me precedieron en el uso de la palabra. Quedó claramente de manifiesto que no sólo el grupo de generadores del área NOA en su conjunto tendrá beneficios sino que también el mercado en su totalidad recibirá un beneficio sustancial.


	El ingeniero Roselló manifestó que la ampliación se tramita por el Título III, Concurso Público. Quisiera hacer algunas aclaraciones al respecto, ya que existen algunas particularidades.


	De acuerdo con lo conversado con el grupo solicitante, se licitará exclusivamente lo que es la construcción de la obra: provisiones, montaje, puesta en servicio. Y queda a cargo de Transener la operación y mantenimiento de las instalaciones a incorporar. Esto fue el resultado de un análisis llevado adelante respecto de las posibilidades de éxito que tendría esta licitación de hacerse para el suministro, construcción, operación y mantenimiento a cargo del eventual transportista independiente. Estos equipos, de acuerdo con el régimen remuneratorio del sistema de transporte en alta tensión, no tienen remuneración asignada en forma específica, pero sí son penalizados por su indisponibilidad. Consecuentemente, veíamos que las ofertas que se pudieran llegar a obtener iban a ser reducidas y hasta se podría dar el caso de no tener ofertas.


	Al quedar la operación y mantenimiento a cargo de la transpor�tista y licitar exclusivamente la construcción y provisión de equipos, se abre el abanico a una posibilidad de ofertas bastante interesante.


	En ese sentido, entonces, se hizo la presentación al ENRE, hubo también propuestas y se contestó a un requerimiento del Ente acerca de que lo acordado para que Transener se haga cargo de la operación y mantenimiento era un cargo y medio de conexión en 500 KV al valor horario establecido en el régimen remuneratorio del sistema de transporte


	Ese cargo y medio deberá ser incluido dentro del canon que se ha propuesto por los oferentes durante el período de amortización  que, como se dijo, es de cinco años.


	 Con posterioridad, se solicitó en la presentación hecha al Ente -según obra en el expediente- que sea liquidado por CAMMESA, la compañía administradora, en las mismas condiciones en que es liquidado el cargo complementario de la línea asociada.


	Entendemos que el mecanismo es justo ya que el beneficio será para todos los generadores del área y consecuentemente la opera�ción y mantenimiento deberá ser igualmente solventada al momento del pago por quienes tengan el beneficio.


	Conviene recordar que la indisponibilidad de los bancos de capacitores es penalizada y conforme con la reglamentación no se penaliza el equipo en sí sino la capacidad del corredor, por lo cual las penalizaciones pueden ser importantes. 


	En función de eso pedimos que de ser aprobado el proyecto la resolu�ción que otorgue el Certificado de Conveniencia y Necesidad Públi�ca haga referencia al cargo y medio de conexión y a las condi�ciones en que debe ser liquidado, o sea, que durante el período de amortización esté incluido en el canon y con poste�rio�ridad a ese período que sea liquidado como un cargo fijo por la compañía administradora del mercado eléctrico.


	Asimismo, nuestra empresa presta su conformidad para el otorga�miento del Certificado de Conveniencia y Necesidad Pública.





Sr. PRESIDENTE (Lerner).- Tiene la palabra el representante de Hidroeléctrica Río Hondo S.A.





Sr. SCHKURKO.- Señor presidente: me presento como apoderado de Hidroeléctrica Río Hondo S.A. e Hidroeléctrica Tucumán S.A. que pertenecen al mismo grupo accionario.


	Nuestras empresas no se consideran beneficiarias de la inver�sión propuesta.


	Si bien haremos una presentación más detalladas por Mesa de Entradas, entendemos básicamente que la ampliación de la capacidad de transporte que se lograría con el proyecto presentado no permi�te modificar la producción de nuestras centrales hidroeléctricas, dado que los niveles de generación se corresponden únicamente a la riqueza de recursos hídricos disponibles y no dependen de la capa�cidad del corredor.


	La ampliación de la capacidad de transporte no abre una nueva alternativa de inversión para potenciar nuestras centrales por la misma razón, por cuanto no se modifica para nada nuestra fuente de energía primaria, que es la cantidad de agua disponible.


	La ampliación de la capacidad de transporte no modifica el despacho de nuestras centrales, por cuanto por capacidad de los embalses somos considerados centrales de pasada, o sea que siempre estamos conectados, independientemente de la capacidad del corre�dor.


	En función de lo expresado solicito que el ENRE reconsidere la inclusión de ambas empresas en la lista de beneficiarios porque entendemos que sólo se trata de un costo que deberán absorber los accionistas sin ningún beneficio real o tasa de retorno alguna.





Sr. PRESIDENTE (Lerner).- Tiene la palabra el señor representante de Central Térmica Güemes S.A.





Sr. GARAVAGLIA.- Señor presidente: no vamos a agregar ningún comentario.





Sr. PRESIDENTE (Lerner).- Tiene la palabra la señora defensora del usuario, doctora Susana Latrónico.





Dra. LATRONICO.- Señor presidente: en primer lugar dejo constancia de que no ha habido presentaciones de usuarios que hayan solicitado mi representación en esta audiencia.


	En cuanto a los aspectos ambientales, a fojas 112 de las actuaciones, el Sector Ambiental del Area de Aplicaciones y Administración de Normas Regulatorias del ENRE ha opinado que en la ampliación proyectada en la Estación Transformadora Recreo se han tenido en cuenta los aspectos ambientales relacionados, por lo que se entiende que en ese sentido no hay objeciones que formular.


	Por otra parte, CAMMESA, según consta a fojas 112, también informa que la conexión al SADI es técnicamente factible, que la presencia de los capacitores provoca una ostensible mejora respecto del aumento de capacidad de transmisión, y que esta ampliación no reducirá la calidad de servicio existente ni incrementará los costos de operación.


	En estos términos, no encuentro observaciones que formular respecto de la ampliación requerida por los solicitantes.





Sr. PRESIDENTE (Lerner).- Se invita al público a formular los comentarios que considere adecuados.





Sr. ABDALA.- Señor presidente: soy Fortunato José Abdala, coordinador del Ministerio de Obras Públicas de la Provincia de Jujuy. En mi área de competencia se encuentra la Central Hidroeléctrica Las Maderas, y quiero señalar que todavía se trata de una sociedad en formación. Si bien el decreto ha sido dictado, resta aún su aprobación por la Legislatura. Apenas ésta apruebe el decreto podremos hablar de la existencia de dicha Central como sociedad anónima.


	En segundo lugar, la provincia de Jujuy no tiene documentación alguna sobre este tema, habiéndose enterado a través de la publicación del ENRE, en la que se asigna un porcentaje de 1,1545 a esta central, por lo que no podemos opinar fehacientemente sobre el tema por estar a estudio.





Sr. PRESIDENTE (Lerner).- ¿Alguien más del público desea hacer uso de la palabra?





					-No se registran pedidos de la palabra.





Sr. PRESIDENTE (Lerner).- Corresponde dar paso a la instancia de derecho a réplica o alegatos.





					-No se registran pedidos de la palabra.


�



Sr. PRESIDENTE (Lerner).- Habiéndose cumplido el objeto de la convocatoria, se agradece a los presentes y se da por levantada la Audiencia Pública.





					-Es la hora 11.
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